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ZAVOD ZA PROSTORNO UREDENJE
ZAGREBACKE ZUPANIJE

'/ " PILOT PROJEKT

; -~ izrade metodologijé

.- sanacije nezakonite gradnje
©“unaseljima Bapéai Selnica
" napodrudju . ¢

Seluica,

Zagreb, listopad 2017.

Zagiehacke zupanije

SADRZAJ PREZENTACIJE

= Anketa stanovnika odabranog podrucja

= Pilot prijedlog urbanistickog plana sanacije

= |zvjesc€e o identifikaciji problema tijekom izrade projekta
= 3D model idejnog rjeSenja urbane sanacije

= Prezentacija stanovnicima odabranog podrucja

= |zvjesce o izvrsenim radovima i utrosenim sredstvima
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Idejno rjesenje nove
»Zelene infrastrukture”

Utvrdena na tragu prijedloga
rjeSavanja konflikata i uocenih
mogucnosti prostornog razvoja
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Tablica 10: Rezultad ankete

= Sudjelovalo 39% stanovnika
(55% Bapca, 35% Selnica)

= Zivotno okruzenje: 59% podnosljivo
= Javni prijevoz: 55% loSa povezanost
» Nedostaje: 93% kanalizacija
72% vrtic¢
65% rekonst. ulica
=  Smanjuje kvalitetu zivota:
73% buka zracne luke
48% ispusni plinovi
32% odlagaliste JakuSevac

Odgovori razmatrani pri izradi rjeSenja (UPU)
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Grafikoni 23-25: Rezultd ankere [Z1vOTND ORRUZENIE)
{zvor Anketni upitnds, srpanj 20417
Obrada: Zavod za prosfomo uredenje 7agrebacke Zupanie. 2017

Kvalitetu povezanosti naselja javnim gradskim prijevozom sa ostalim naseljima i gradovima u okolici vise
ispitanika u Bapgi smatra dobrom (59,1%) nego losom (40,1%), dok je u Selnigi situacija obrnuta - vise
ispitanika smatra da je loda (61,2%) nego da je dobra (34,7%). Viezano na javni prijevoz, na nekoliko
anketnih upitnika iz Selnice istaknuta je (dopisana je) inicijativa za planiranje stanice autobusne linije ZET-a
broj 290 (Zagreb, Kvaternikoytrg - Zracna luka - Velika Gorica) na kriZanju ulice Selnica (L311540)i drZawne
pristupne ceste Zratne luke Franjo Tudman.

Za postojecu uliénu mreZuvedinaobuhvacenih ispitanika (68%) smatra da ne zadovoljava osnovne potrebe
u smislu sigurnosti kretanja pjesaka, biciklista, automobilai g, sto je medutim rezultat oprecnih misljenja u
naseljima Bapéa i Selnica. Vecina ispitanika u Sginigi (90%) smatra da uliéna mreza ne zadovoljava
navedene kriterije, dok vecina ispitanika u Bapgi (32%) smatra da zadovoljava.

Vedinaispitanika (729)izjasnila se da suvoljni ustupiti Gradu, uz naknadu, dio svoje katastarske cestice u
svrhu prosirenja, razvoja uliéne mreZe, povecanjakvalitete i sigurnosti te bolje dostupnosti vozilima za hitne
intervencije i komunalnim vozilima. U naselju Bapca tako se izjasnilo ak 100% ispitanika, a u naselju
Selnica 60% ispitanika.

Velika vecina ispitanika u Bapgi (91%) i vecina ispitanika u Selnigi (60%), fine vise od polovice ukupnih
ispitanika (56%) koji su upoznati s ograniéenjima i mogucnostima koje propisuje prostorno planska
dokumentacijaza podrucje njihovog naselia (npr. ogranicenja u irenju gradevinskog podruéja, ogranicenja i
mogucnosti vezana uz zaétitu prirode, arheologije, blizine vojnih sadrZaja, blizina zraéne luke).
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Grafikoni 26-37: Rezultad ankete [J4vNIFRUEVOZ ULIENA MREEA VLASNISTVO, OGRAMIEENIA)
{zvor Ankefni upitnd, srpanj 2017
Obrada: Zavod 23 prosfomo uredene Zagrebacke Zupanje, 2047
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PRIKLADNOST UPU-a KAO PLANA SANACIJE
= Najprikladniji od zakonom ponudenih prostorno-planskih alata

= Pozeljno uvesti neke elemente detaljnijeg planiranja radi kvalitetnije
provedbe

= (Odabrati takve instrumente planiranja koji ¢e sanirati i ublaziti posljedice
nezakonite gradnje po novu gradnju i normalno funkcioniranje naselja

UTJECAJ UP SANACIJE NA PROSTORNE PLANOVE
= Utjecaj na PPZZ i PPPPO ZLZ-Crnkovec u dijelu uvjeta formiranja GP
(ograniéenja prvenstveno zbog ZLZ i potencijalnog vodocrpilista Crnkovec)

= Utjecaj na PPUG V. Gorice u dijelu propisivanja izuzetaka od pravila za
uvjete i nacin gradnje (omogucavanje interpolirane izgradnje unutar
ozakonjene izgradnje)

— propisati planom ili ostaviti rjeSavanje kroz UP sanacije




NEPRIKLADNE KARTOGRAFSKE PODLOGE | PODACI
(katastar, ortofoto, podaci iz SRPJ)
NEDOSTATNI PODACI O NEOZAKONJENIM ZGRADAMA

(potrebni su podaci stukturirani na razini naselja, broj neozakonjenih
zgrada, rjeSenja o uklanjanju i sl.)

NEPROVEDENA PARCELACIJA — GRADEVINSKE CESTICE

(nova gradnja moguca tek po sredivanju parcelacije zateCene gradnje)
NEMOGUCNOST INTERPOLACIJE U SKLADU S VAZECIM
PROSTORNIM PLANOVIMA

(pr. propisane min. medusobne udaljenosti zgrada)

SPREMNOST SUDJELOVANJA GRADANA U PROVEDBI UP SANACIJE

(90% ispitanika u Selnici smatra da je postojeca ulicha mreza
neodgovarajuca, ali ih je samo 41% spremno ustupiti dio svoje parcele za
potrebu rekonstrukcije iste)
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WEB GIS aplikacija 3D
modela idejnog rjesenja
GDi, d.o.o.

Dostupna na mreznim
stranicama Zavoda:

www.zpuzz.hr



http://www.zpuzz.hr/�

Prezentacija rjesenja
sanacije stanovnicima
odabranog podrucja

(koordinacija s Gradom V.
Goricom tijekom listopada)

2.

IzvjesSce o izvrsenim
radovima i utrosenim
sredstvima

(do 15.10.2017.)
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